TRABAJOS DE PREHISTORIA
48, 1991, pp. 275-298

LAS ANFORAS DEL MEDITERRANEO OCCIDENTAL EN ANDALUCIA

POR

ALICIA RODERO RIAZA ()

RESUMEN El articulo se refiere al estudio de un grupo de anforas cuyo origen puede situarse al
oeste del Estrecho de Gibraltar (Andalucia y/o Marruecos), y con una cronologia que
abarca desde el siglo VI al IT a. de C.

ABSTRACT This article studies a group of amphorae, the origin of which can be placed at the
west of the straits of Gibraltar and with a chronology which extends from the sixth
until the second century B.C.

Palabras clave Anforas. Tipo Ponsich IIL Tipo Tifiosa. Tipo Carmona. Circulo del Estrecho. Comercio.

Key words Amphorae. Ponsich IOI Type. Tifiosa Type. Carmona Type. «Circulo del Estrecho»
(straits of Gibraltar). Commerce.

A partir de. siglo VI a. de C. asistimos al nacimiento de una serie de tipos anféricos originados en
el extremo occidental del Mediterraneo, cuya aparicion quiza deba interpretarse como influencia
del mundo punico-cartaginés que se empieza a dejar sentir, aunque ciertamente de manera débil
para el caso concreto de las anforas. Con objeto de individualizar una serie de producciones, al
margen de las propiamente punicas, es conveniente hacer alguna consideracién sobre la tipologia
de Maia ya que su uso indiscriminado por ciertos investigadores ha provocado diversos errores, no
solo desde el punto de vista meramente formal, sino también desde el cultural. La definicion de
anforas «punicas» ha perdido en determinados casos su significado original, es decir el que Maia
acertadamente le dio: «.. llamandolas punicas porque aparecen siempre en yacimientos cartagineses
y porque tienen sus precedentes en Cartago,.» (Maifia, 1951: 203). De acuerdo con los criterios
empleados por Maia, las producciones andaluzas aqui estudiadas deberian mantenerse al margen
de esa tipologia inicial, por otra parte tan 1til todavia en multitud de casos. Su aplicacion a algunos
de los tipos que aqui retno, ha impedido clasificar bien esas formas y no se les ha asignado su justa
filiacion, al margen de cualquier origen punico o punico-cartaginés; aunque puedan atisbarse
algunas influencias formales de formas tipicamente punicas en las anforas andaluzas.
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276 ALICIA RODERO RIAZA

1. EL ANFORA PONSICH 111
l.a. Origen y cronologia: estado de la cuestion

El estudio de esta forma es bastante reciente, como lo es también su documentacion arqueologica.
En el afo 1963 Garcia y Bellido la dio a conocer de manera especifica refiriéndose a un ejemplar
procedente del Cerro de la Tortuga (Malaga) (Garcia y Bellido, 1963: 190).

Se trata de un tipo con la boca de tendencia entrante y borde engrosado unas veces en el
interior y otras en el exterior. Su boca termina en una carena mas o menos marcada, que da paso a
un cuello cilindrico o troncoconico vy, tras otra fuerte carena, arranca un cuerpo conico terminado
en punta o con boton. Las dos asas, de seccion normalmente circular, arrancan de la carena del
cuello o un poco mas abajo.

La primera incégnita que plantea el analisis de este anfora es la de su origen. Un origen que
aparece siempre confuso en la bibliografia existente, tal vez como consecuencia de lo que yo
considero un tremendo vicio de nuestra tradicion disciplinar: la tendencia a suponer que cuando
aparece alguna novedad, en este caso tipologica, esa nueva forma deriva necesariamente de un
modelo anterior.

Concretamente, y en este caso, seguimos heredando el primer error de Mafa: incluir al anfora
Mana A4 (Ponsich III) en el grupo de las Mafia A (Maia, 1951: 206). Errores son, asimismo, hacerla
derivar del anfora de saco (Pascual, 1969: 13), del anfora de La Joya (Ribera Lacomba, 1982: 117) o
de la R-1 (Ramoén, 1981b: 15; 1986: 386), pues todas ellas pertenecen al tipo conocido comunmente
como de saco-Trayamar 1.

Resulta evidente, que morfologicamente las Mana Al, 2 y 3 (Fig. 1: B, C, y D) (o incluso la Mana
B3) derivan del anfora de saco-Trayamar 1 (Fig. 1: A), o de la llamada R-1 por Ramén (que es, en
definitiva, la misma). Las Mafna son formas sin cuello, igual que las de «saco», y en relacion con
éstas, sus cuerpos se van alargando, a la vez que pierden los hombros y la curvatura bajo las asas.
No ocurre lo mismo en el caso de la Mana A4 (Fig. 1: F). Desarrolla una serie de caracteristicas
morfologicas que definen su separacion respecto de las anteriores: una fuerte carena bajo la boca
que da paso a un cuello, que a su vez y mediante otra carena, da paso a un cuerpo conico.

En mi opinién resulta a todas luces evidente que desde un punto de vista morfolégico ambos
grupos son diferentes. El anfora Ponsich 1T (Fig. 1: E) no deriva del anfora de saco-Trayamar 1y
tampoco es una evolucion a partir de las Mana Al, 2 y 3. Pienso, en cambio, que se trata de una
forma nueva, de la que tal vez se pueda analizar su propia evolucion cuando tengamos mas datos;
de momento nos encontramos ante un Gnico tipo, con las siguientes equivalencias: Mafna-Pascual A4
= Mana A4 = Ponsich IIL

En consecuencia, y para evitar mas confusiones, he decidido utilizar el nombre «Ponsich II»,
puesto que los otros dos llevan a equivocos, como la bibliografia demuestra.

Asi, cuando Pascual cita los tipos intermedios entre la Mana A4 y el «anfora de saco», nunca
queda claro cuales son, sobre todo teniendo en cuenta los pocos ejemplares que se conocen con
cronologias seguras. La posible evolucion tipoldgica planteada por Ramén, Mana-Pascual A4/ Maia
A4/ Ponsich III (Ramon, 1981b: 14-15), no responde a criterios comprensibles. Una evolucion asi
planteada deberia estar acompanada de argumentos de tipo cronoldgico, cultural, o tipologico,...
cosa que el autor no hace. Ademas, y considerando los datos de caracter geografico y cronoldgico
que veremos a continuacién y los morfologicos ya vistos, resulta fuera de toda duda que las anforas
Ponsich III poseen un origen occidental, al margen y completamente independientes de las produc-
ciones cartaginesas o ibicencas, grupo en el que quedan inmersas las anforas Maia.

Tras esta premisa y haciendo hincapié en los pocos ejemplares existentes y menos ain con
cronologias precisas, creo imposible establecer una evolucion a lo largo del tiempo. Pero hay una
serie de caracteristicas que posiblemente, en un futuro, marquen la evolucion del anfora Ponsich
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FiG. 1.—A: Saco-Trayamar I; B: Mavid/Pascual Al; C: Marid/Pascual A2; D: Matid/Pascual A3; E: Ponsich IlI; F: Mand A4.
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278 ALICIA RODERO RIAZA

HI: el borde engrosado en el interior o exterior; el cuello cilindrico o troncocoénico y el fondo termi-
nado en punta o con pivote.

Volviendo al tema de la separacion del grupo Mana, visto que ésta es factible desde un punto de
vista morfologico, hay otro dato que resulta ser muy relevante: la separacion cultural de las
producciones Mana levantinas y baleares respecto de las andaluzas. Aunque todas deriven —como
diria Ciasca (1985)— de un tronco comun oriental, yo considero que las producciones Maina estan
dircctamente ligadas a las cartaginesas, mientras que toda Andalucia se mantendra mas unida a
Oriente v, concretamente la zona occidental andaluza creara nuevos tipos de forma independiente
(Tipo Tifosa, que veremos mas adelante), o en estrecha union con Marruecos (Ponsich III), mante-
niéndose al margen de las influencias punico-cartaginesas.

Separada la produccion de las anforas Ponsich III de las Maiia, hay que plantear el problema de
su origen geografico. Se trata de una forma que aparece distribuida escasamente por todo el
Mediterraneo, pero la documentacion de su fabricacion, por un lado, en los hornos de Kuass
(Ponsich, 1968), y por otro, con los fragmentos pasados de horno procedentes del Cerro del Mar,
(Arteaga, 1985: 213), hace pensar que sea un producto occidental.

Para confirmar esta hipotesis tenemos los resultados ofrecidos por una serie de analisis realizados
en Atenas, a partir de los ejemplares de anforas Ponsich III aparecidas en el «Punic Amphora
Building» de Corinto (Maniatis, et alii, 1984: 205-222). Tras analizar 31 muestras con cuatro sistemas
diferentes (analisis quimico, espectografo Mossbauer, Rayos X y analisis petrologico) , se detecto la
presencia de dos tipos de arcilla, que coincide con la existencia de dos colores, producto de la
técnica oxidante o reductora, fabricados en el mismo o en distintos talleres. Ademas, la arcilla del
llamado grupo I, cocida a temperaturas mas altas y atmosfera reductora, presenta menos porosida-
des, siendo mas fuerte y duradera. En cambio, la del grupo II, es mas ligera y porosa.

Los autores de dichos analisis concluyen también que a pesar de no ser posible determinar el
punto exacto de fabricacion, desde la costa NO de Marruecos hasta el Estrecho de Gibraltar y la
costa opuesta del sur peninsular, existe un tipo de arcilla que coincide con la utilizada para la
fabricacion de las anforas. Proponen a su vez cierta idea sugerente, que desde mi punto de vista
necesita todavia una mas concienzuda comprobacion, y es el hecho de que las dos técnicas
resefiadas sean quizd indicativas del contenido de estas anforas. Unas mas consistentes para
transportar pescado en aceite o salmuera y la segunda mas porosa, mas adecuada para un
contenido seco.

Contamos, pues, con un material fabricado en unos hornos de Kuass, con otro material pasado
de fuego y hallado en el Cerro del Mar (Arteaga, 1985: 213), y con unos analisis de arcillas que
apuntan a occidente como nuacleo originario de la materia prima con la que se fabricaron las
anforas. Con todos esos datos en la mano, es evidente que hay que mirar hacia occidente como
zona en la que con seguridad se fabrico el anfora Ponsich II. Las fechas del siglo V de Kuass
(Ponsich, 1968: 1-25) y del siglo VI a. C. del Cerro de la Cabeza (Dominguez de la Concha, Cabrera
Bonet y Fernandez Jurado, 1988: lam. XVI, n® 190) y del Cerro Macareno (Pellicer, Escacena y
Bendala, 1983: fig. 57, n® 1072) apuntan inequivocamente hacia el origen occidental, al ser anteriores
a cualquier otro hallazgo.

1.b. Paralelos

El anfora Ponsich III se caracteriza por una extensa distribucién geografica, aunque aparezca en
pocos yacimientos. En el Mediterraneo Oriental se conoce un ejemplar procedente de Olimpia
(Gauer, 1975: 67, lam. 22, n® 3), fechado hacia mediados del siglo V, ademas de los ya citados del
«Punic Amphora Building» de Corinto, de mediados y tercer cuarto del siglo V a. de C. (Williams, II,
1976: 99-137; 1978: 1-39 y 1979: 105-144). Todas esas fechas, al ser posteriores a las conocidas en su
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zoona de origen, encajan perfectamente a la hora de plantear la posibilidad de una exportacion hacia
riente.

En el Mediterraneo central, Bartoloni (1988: 61 y 62) recoge la presencia de esta forma en Sulcis,
y en la costa tirrénica etrusca, concretamente en Gravisca 'y Regisvilla. En Sicilia se documenta otro
ejemplar en la necrépolis de Monte Saraceno di Ravanusa (Denti, 1980-81: Lam. XCVIII, n? 3).

Aparece, ademas, en el Scarico Gosetti», en Pithecusa, y en buena cantidad (di Sandro, 1986: 91-
99, lam. 18-22).

De la isla de Ibiza, procede el hallazgo del pecio de Tagomago I (Ramon, 1985: 377-391), de gran
interés, pues documenta claramente la exportaciéon de estas anforas hasta el archipiélago balear, asi
como hacia la costa levantina, concretamente en el Puig de la Nao de Benicarlo (Oliver, 1986: fig. 2
n? 5); en el Abric de les Cinc (Junyent, er alii, 1982-83: fig. 10, n® 50) y en el sector sur de la
necrépolis de Ampurias (Sanmarti et alii, 1986. fig. 14, n® 14 y 16-20).

En el norte de Africa estan presentes en el nivel 2 de la «Falais Mingeonnet» de Les Andalouses
con una cronologia en torno al siglo IT a. de C. (Vuillemot, 1965:233-238, fig. 97, n°® 4) , y en Ceutaq,
segun datos obtenidos por Pascual (1969: 17) y también citados por Ramon, (1981b:4l) (1).

En Lixus tenemos constatada su presencia tanto en una tumba de los alrededores de la ciudad
(Ponsich, 1964: 339), como en el tumulo de Bled Riat, también en Lixus, datada en el siglo Il a. de
C. Procedentes de Emsa, hay una serie de ejemplares, que bien pueden ser tanto el tipo II, como el
I de Ponsich (2) (Tarradell, 1960: 84, fig. 11). Piezas similares se han hallado también en Sidi-
Slimane, Banasa y Mogador, publicadas en su momento por Jodin (1966: 187-189, fig. 34).

1.c. El anfora Ponsich III en Andalucia

Como ocurre en todo el Mediterraneo, tampoco en Andalucia se observa un nimero de hallazgos
abundante, que por otro lado se concentran principalmente al occidente del Estrecho de Gibraltar
(Fig. 2). Aparece en el siglo V1 y, tanto en éste como en el siguiente siglo, los bordes se caracterizan
por presentar una tendencia entrante, engrosados en la superficie interior, dando lugar a una
seccion mas o menos triangular. Los ejemplares andaluces mas antiguos proceden del estrato V,
corte A-I, del Cerro de la Cabeza, fechado en el siglo VI a. de C. (Dominguez de la Concha, Cabrera
Bonet y Fernandez Jurado, 1988: lam. XVI, n® 190), asi como un fragmento del nivel 18 del Cerro
Macareno, de fines del siglo VI a. de C. (Pellicer, Escacena y Bendala, 1983: fig. 57, n® 1072). Un poco
posterior, ya del siglo V (Fig. 3), es la serie de fragmentos recogidos en los rellenos de las fosas de
las tumbas 7, 8 y 9 de la zona F de la Plaza de Asdriibal, (Perdigones y Muioz, 1987: fig. 4, n® 33-34)
y en la factoria de la calle Ciudad de Santander, (Perdigones, Muiioz y Troya, 1987: 42) en Cddiz, asi
como otro ejemplar procedente del Castillo de Dofia Blanca (Ruiz Mata, 1986b: fig. 10, n® 13), junto
con los hallados en la factoria de «Las Redes» (de Frutos, Chic y Berriatua, 1988: fig. 4, n° 61, 426).

A lo largo del siglo IV (Fig. 4) se mantienen las caracteristicas morfologicas de los siglos
anteriores: bordes angulosos, de tendencia entrante y engrosados en la superficie interior, que
aparecen en el estrato I, corte B-1, del Cerro de la Cabeza (Dominguez de la Concha, Cabrera Bonet
y Fernandez Jurado, 1988: lam. I, n® 4 y lam. II, n® 17), de principio de siglo y en el nivel III del corte
OR del Cabezo de San Pedro, fechado en la primera mitad del siglo IV a. de C. (del Amo y Belén,
1981: fig. 13, n? 21), o en el nivel IV del mismo corte OR, de mediados de siglo (del Amo y Belén,
1981: fig. 14, n® 33) y otro grupo de ellos, tanto de «Las Redes» (de Frutos, Chic y Berriatua, 1988:
fig. 4, n® 111), como de las factorias de Cddiz (Muhoz Vicente, de Frutos Reyes y Berriatua

(1) Bibliografia que no he podido consultar: Bravo Pérez, J. y Bravo Soto, J.: Vestigios del pasado en Ceuta. Inmersion y
Ciencia, n® 4. Barcelona, 1972.

(2) En ciertas ocasiones,al contar sélo con la boca del anfora, es dificil su adscripcion definitiva al tipo Ponsich II o 111, por
lo que he decidido adoptar el término Ponsich II/II para esas formas dudosas.
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ANFORA PONSICH II/III
Siglo VI a. de C.

FiG. 2.—1. Cerro de la Cabeza; 2. Cerro Macareno

Hernandez, 1988: fig. 10, n? 2 y 3) o los procedentes de las diversas factorias del Puerto de Santa
Maria (Ruiz Gil, 1987: fig. 1, n? 2, 4, 72, 73, 104, 50 y fig. 2, n® 165).

Pero en el siglo IV, conviviendo con las caracteristicas que acabamos de ver, surge lo que sin
duda puede catalogarse como novedad: los bordes se hacen de tendencia vertical y dan paso al
hombro con una carena marcada. La nueva variante se documenta bien en los ejemplares aparecidos
en el nivel VIII del corte 8 de Niebla (Belén et alii, 1983: fig. 6, n%, 6 y 7) y en el nivel 13 del Cerro
Macareno (Pellicer, Escacena y Bendala, 1983: fig. 44, n? 1412 y 1413), de la primera mitad del siglo
IV. Otra pequena serie, que pienso pertenece a este mismo tipo, procede del nivel 11 del mismo
Cerro Macareno, y se fecha a mediados del siglo (Pellicer, Escacena y Bendala, 1983: fig. 39, n? 1501,
1502 y 1504), y un ejemplar de la factoria de «Las Redes» (de Frutos, Chic y Berriatua, 1988: fig. 4,
n? 13).

Al siglo IV pertenecen también las piezas de las que se conserva mas altura. Proceden de El
Castariuelo (del Amo, 1978: lam. VII, n? 2) y del* nivel I de los cuadros C.1 y B-C de Tejada (Fig. 5)
(Blanco y Rothemberg, 1981: fig. 276, n? 19 y fig. 277). Sus bordes son angulosos, de tendencia
entrante. Un ejemplar de El Castafuelo presenta un hombro poco marcado, y el cuello troncoconico
da paso tras la linea de carena a un cuerpo conico.

Resulta practicamente imposible intentar analisis parciales de caracter morfologico que conduzcan
a conclusiones cronologicas definitivas, dado el escaso nimero de fragmentos conocidos. Otra cosa
es intentar establecer alguna pauta. Parece que los ejemplares de los siglos VI, V y IV son mas
angulosos que los posteriores. Ademas, en el siglo IV empiezan a producirse otros bordes caracteri-
zados por su teridencia a la verticalidad. De esta manera, y en este esquema incipiente, se pueden
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ANFORA PONSICH II1/II1
Siglo V a. de C.

Fic. 3.— 1. Castillo de Dovia Blanca; 2. Cadiz; 3. Las Redes.

incluir en una posible primera fase (siglos VI-IV) los bordes procedentes del Cerro del Prado
(Pellicer, Menanteau y Rouillard, 1977: fig. 5, n® 52) y del Carambolo (Florido Navarro, 1985: fig. 4,
tipo VI), y en una segunda, a partir del siglo IV, otras piezas también del Cerro del Prado (Pellicer,
Menanteau y Rouillard, 1977: fig. 5, n°® 53).

Por el contrario la produccion del siglo III (Fig. 6) se caracteriza por una enorme variedad de
bordes. Se puede afirmar que practicamente en cada yacimiento presentan una morfologia diferente.
Es también interesante resaltar el hecho de que a partir de ese momento y durante el siguiente
siglo, estas anforas apareceran al Este de Estrecho, ademas de hacerlo en su tradicional zona
occidental. Asi, tenemos las piezas del corte 12, capa L del Cerro del Mar (Arteaga, 1981: fig. 9 y
1985: fig. 2, b, ¢ y d), donde, como ya dije, aparecen fragmentos defectuosos lo que demuestra su
fabricacion local; el ejemplar ya citado del Cerro de la Tortuga (Garcia y Bellido, 1963: 190) y una
serie de bordes procedentes de niveles superficiales de Morro de Mezquitilla (Schubart y Niemeyer,
1976: lam. 10, n® 387, 388, 399, 418 y 433) cuya morfologia recuerda los del siglo IV de tendencia
recta. El hecho de que estas anforas sélo aparezcan en el oriente andaluz con cronologias seguras a
partir del siglo III, puede deberse a la crisis sufrida en los asentamientos costeros desde el siglo V.
Tampoco seria descabellado pensar que si se conocieron desde mediados del siglo V, pues en esas
fechas atravesaron el Estrecho para alcanzar Corinto y Olimpia.

En Andalucia occidental se conocen algunos bordes procedentes de los niveles 7-8 del Cerro
Macareno, que yo pienso que son claramente Ponsich II/1I (Pellicer, Escacena y Bendala, 1983: fig.
30, n® 1729 y 1730) fechados en el segundo tercio del siglo III, y otros dos procedentes del nivel 6,
fechado a mediados del siglo (Pellicer, Escacena y Bendala, 1983: fig. 28, n® 1831 y 1832). También
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ANFORA PONSICH II/IlI
Siglo 1V a., de C.

FIG. 4—1. Cerro del Prado; 2. Cddiz y Puerto de Santa Maria; 3. Las Redes; 4. El Carambolo; 5. Cerro Macareno;
6. Cerro de la Cabeza; 7. Tejada; 8. San Pedro; 9. Niebla; 10. El Castaviuelo.

se documentan en el nivel II del corte 3 de La Tiriosa (fig. 7: A) (Belén y Fernandez-Miranda, 1978:
fig. 22, n® 1) y en el nivel V del corte 8 de Niebla (Belén et alli,, 1983: fig. 5, n® 11). Este se interpreta
(Belén y Escacena, en prensa) como una capa de nivelacion del terreno en el entorno exterior de un
muro de grandes dimensiones que se construyé hacia mediados del siglo I a. de C. Entre el
material de acarreo hay ceramica de cronologia diferente; en el caso de las anforas, los ejemplares
de este tipo podrian fecharse desde la segunda mitad del siglo III al siglo II a. de C.

Ademas de su aparicion en lugares de habitacion, el anfora Ponsich III también se encuentra en
necroépolis. Por ejemplo, una boca procedente de la tumba 8B de Puente de Noy (Fig. 7: B) (Molina
Fajardo, Ruiz y Huertas, 1982: fig. 22, n® 1), o la gran cantidad encontrada en la necrépolis de
Villaricos (Fig. 7: C), formando parte de los ajuares de inhumacion, siempre con huevos de avestruz
(fondos del Museo de Almeria, del Museo Arqueologico Nacional y Almagro Gorbea, 1986: 272, fig.
3, tipo II).

Posteriormente a lo largo del siglo II a. de C. siguen documentandose estas anforas al menos en
el Cerro del Mar (Arteaga, 1985: fig. 3, a, b y c).

Como hemos visto, nos encontramos ante un tipo anférico que, siendo numéricamente escaso,
tuvo una dispersién amplia. En cuanto a su origen y lugares de fabricacion ya hemos visto la fecha
del siglo V a. de C., para los hornos de Kuass, y el siglo VI para los ejemplares del Cerro de la
Cabeza y del Cerro Macareno. Si aceptamos esta tltima fecha para el comienzo de la produccién de
las anforas Ponsich III, es evidente que implicitamente estamos aceptando su origen peninsular y no
norteafricano, como se habia supuesto a partir de los hornos de aquella regién. Hay que recordar,
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Fi6. 5.—Nivel I de los cuadros C. 1 y B-C de Tejada. Siglo IV a. de C.

no obstante, la amplia distribucién que la forma alcanza en el Marruecos atlantico, lo que sin duda
podria apoyar la idea de su origen en sitios como Kuass. Por lo tanto, ante esos dos argumentos
—las fechas mas altas peninsulares y la documentacion de los hornos norteafricanos— no creo que
se pueda por el momento tomar una postura definitiva. Lo que sin duda es evidente y enormemente
interesante es la documentacion segura de un tipo creado al occidente del Estrecho de Gibraltar,
con una concentraciéon clara en esa zona, y desarrollo.al margen de otras producciones del
Mediterraneo. Hay que destacar también en la Peninsula, y con cronologias ya tardias, su distribucion
en la Andalucia mediterranea, en el Cerro del Mar, donde incluso se fabricé, Morro de Mezquitilla,
Cerro de la Tortuga, Puente de Noy y Villaricos, e incluso la existencia de un posible pecio frente a
Morro de Mezquitilla, que no haria mas que probar la distribucién por transporte maritimo de estas
anforas hacia el Mediterraneo (Arteaga, 1981: 140, nota 75).

Su auge parece establecerse entre los siglos V y III a. de C,, cuando se distribuye incluso por los
mercados griegos (Corinto y Olimpia), y su perduracién llega hasta el siglo II.

¢Con qué finalidad se fabricaron estas anforas? Ya Pascual en su articulo del afio 1969 apuntaba
el hecho de que existia una coincidencia entre los lugares de fabricacion de estas anforas y la
localizacién de «factorias saladeras antiguas», de donde dedujo su posible utilizacion para salazones
(Pascual, 1969: 18 y 19). Pues bien, lo que en su momento fue una simple suposicion, se confirmé en
la excavacién del «Punic Amphora Building» de Corinto, donde aparecieron restos de besugo y atan
en contacto con las anforas Ponsich I (Williams, II, 1979: 117 y Zimmerman, 1981: 1). Contamos,
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Fic. 6.—1. Villaricos; 2. Puente de Noy; 3. Morro de Mezquitilla; 4. Cerro del Mar; 5. Cerro de la Tortuga; 6. Cerro
Macareno; 7. Niebla; 8. La Tifiosa.

ademas, con el hallazgo de estas piezas en las factorias gaditanas, que no hacen sino confirmar las
suposiciones de Pascual. Incluso en la parte inferior de una de ellas habia restos de atiin troceado
(Mufiéz Vicente, de Frutos Reyes y Berriatua Hernandez, 1988: 488). Si aceptamos, como parece
evidente, que las Ponsich III contenian pescado, quiza haya que pensar en un producto de lujo,
dada su aparicion en Oriente, como apuntan las fuentes (por ejemplo, Antifanes; Ponsich y Tarradell,
1965: 98). Y su escasa aparicion en el resto del Mediterraneo y de la Peninsula nos demuestra que, o
bien tenian sus propias fabricas de salazon, o esa «salazon de lujo» se transportaba también en otros
tipos anféricos. Por otra parte, el hallazgo de una boca de un anfora Ponsich II/III en la bahia de La
Coruiia (Naveiro, 1982: 63-74, fig. 14) quiza sea otro dato a favor de la importantisima industria
pesquera que se desarrolla al occidente del Estrecho de Gibraltar.

. 2. EL ANFORA TIPO TINOSA
2.a. Origen y cronologia: estado de la cuestion

Se trata de una forma de origen y desarrollo relativamente complejo, tal vez un producto
hibrido que explica su dificil y, en ocasiones, confusa clasificaciéon. La escasez de hallazgos complica
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Fi6.7.—A: Nivel Il del corie 3 de La Tiriosa. Mediados del siglo IIT a. de C., B: Tumba 8B de Puente de Noy.

C: Villaricos. Numero de Inventario 15.887 del Museo de Almeria
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FiG. 8.—A: Tifiosa; B: D-E Solier; C: Marid A5; D: Marid E; E: Pellicer EI; F: Pellicer B; G: Pellicer C; H: Mavnid/Pascual A3.
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atn mas su documentacion, estudio y analisis evolutivo. El tipo en cuestion es un recipiente que
presenta bordes rectos, de tendencia entrante, engrosados en la superficie interior y con ¢l extremo
redondeado. La decision de denominarlo TIPO TINOSA (Fig. 8: A), deriva de la considerable canti-
dad de ejemplares que aparecieron en ese yacimiento onubense (Fig. 9: A) (Belén y Fernandez-
Miranda, 1978: fig. 10, n® 2, fig. 15, n° 2 y fig. 26, n? 28, entre otras). Ejemplos de esta forma existen
también en el Cerro Macareno (Pellicer, Escacena y Bendala, 1983: fig. 21 y 87, n? 2372 y 2373), en el
nivel I del corte M de San Pedro (Fig. 9: B) (Belén, Fernandez Miranda y Garrido, 1977: fig. 38, n° 1),
algunos fragmentos del Castillo de Dovia Blanca (Ruiz Mata, 1986b: fig. 13, n? 23-25) y, por dltimo, se
conoce otra serie de mas reciente aparicion, entre la que destaca una forma completa, procedente
del Cerro Naranja (Jerez de la Frontera) (Fig. 9: C) (Gonzalez Rodriguez, 1987: fig. 2, n® 1-7).

A esta distribucion, predominantemente circunscrita al occidente andaluz, hay que anadir el
tnico ejemplar hallado fuera de la Peninsula en Ensérune (Solier, 1972: 127 y 150), el mas
septentrional de todos los conocidos hasta el momento (Fig. 8: B).

Si atendemos estrictamente a la estructura de la boca, se trata de una forma que bien podria
clasificarse como Maia A5 o Maia E, al margen de la polémica creada por la utilizacion de esos dos
nombres. Pero si se afina un poco mas, y se valora estrictamente el borde, es obvio que existe una
significativa diferencia entre las piezas andaluzas Tipo Tifiosa por un lado, y las Mana AS y Mafa E
levantinas y baleares por otro. Esa diferencia consiste en que el borde andaluz es siempre recto, de
tendencia ligeramente entrante y engrosado en su cara interior, mientras que los bordes de las
Mafia AS y E van perdiendo la tendencia entrante, estan normalmente engrosados en la cara
exterior, y se hacen cada vez mas altos y con tendencia exvasada.

Este tipo anférico ya fue estudiado por Pellicer. Tras describir algunos bordes como los mas
arriba mencionados tipo Tifiosa, los clasifica como su tipo E2, emparentandolo con el El (Fig. 8: E)
(Pellicer, 1978: 386-388, fig. 8 y 13 y 1982: 392 y 393, fig. 12). Desde mi punto de vista las formas de
Pellicer, E1 y E2, no tienen nada que ver ni entre si ni con el tipo que aqui estudio. Su tipo El
pertenece a la evolucién del «anfora de sacon, y el tipo E2 carece de relacion formal alguna con el
anterior. Los bordes que Pellicer agrupa en su tipo E, procedentes del Cerro Macareno, no parece
que puedan adscribirse al El, y si, en cambio, al E2 en algunos casos, como se vera mas adelante, y
al tipo Tiflosa en otros. En particular, los que aqui interesan son los n? 2372 y 2373 (Pellicer,
Escacena y Bendala, 1983: fig. 21 y 87) datados en el Cerro Macareno a principios del siglo IV (nivel
13) y a mediados del siglo IT a. de C. (nivel 3).

El unico ejemplar completo de anfora Tipo Tifiosa que yo conozco procede del Cerro Naranja
(Fig. 9: C) (Gonzalez Rodriguez, 1987: fig. 2, n? 1). Podria, a primera vista, confundirse con los tipos
B o C de Pellicer (Fig. 8: F y G). Incluso con la forma Mafa A5 o Maia E (Fig. 8: C y D) (Mana, 1951:
fig. 2) o con la Mana A3 en version de Pascual (Fig. 8: H), en su articulo de puesta al dia de la obra
de Maina (Pascual, 1974: fig. 6, n? 3). En el primer caso, tipos B y C de Pellicer, hay un elemento
morfolégico suficiente para distinguir unas anforas de otras. Consiste en la presencia mas o menos
acentuada del hombro en las B y C, que en la forma Tifiosa no existe, pues presenta siempre
paredes rectas. Algo mas se acerca a la Mafna A3 de Pascual o a la Mafia A5, pero las formas
andaluzas tienen un cuerpo mas ovoide y el borde engrosado en el interior, mientras que las
levantinas y baleares son marcadamente bitroncoconicas y con bordes engrosados en el exterior.

En consecuencia, considero que nos encontramos ante un tipo nuevo al que parece conveniente
asignarle un nombre propio, pues no es asimilable a ninguno de los tipos previamente identificados.
Ciertamente esta bastante cerca de las anforas Mafa/Pascual A3-A5, ¢ incluso es posible que no
fuera descabellado pensar que estas anforas tipo Tifiosa sean una interpretacion mas o menos libre,

-consecuencia de su fabricacién local, de las anforas Mana. En este sentido, es mas facil que fuera la
Maiia/Pascual A3 la que inspirara la forma andaluza, ya que es anterior, ultimo tercio del siglo V' y
principios del siglo IV a. de C. en Ibiza (Ramoén, 1981a: 99-101), y no la Mafia A5, un poco mas
moderna, como el tipo Tifiosa —mediados del siglo IV a. de C. o un poco después— y que perdura
hasta el siglo IT a. de C. (Ramoén, 1981a: 101 y 102).
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Fi6.9.—A: La Tisiosa. Fines del siglo IV a. de C. B: Nivel Il del corte M de San Pedro, siglo Il a. C,; C: Cerro Naranja,
siglo IV a. de C.

2.b. El anfora tipo Tifiosa en Andalucia

La cronologia mas antigua para este tipo de anfora (Fig. 10) esta registrada en el nivel 13 del
Cerro Macareno, a principios del siglo IV a. de C. (Pellicer, Escacena y Bendala, 1983: fig. 87) y en el
Castillo de Dovia Blanca, de la primera mitad del siglo IV (Ruiz Mata, 1986b: fig. 13, n? 23-25). Un
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poco posteriores, ya de finales de siglo, son las primeras de La Tifiosa (Belén y Fernandez-Miranda,
1978: 26, n° 28) y las del Cerro Naranja (Gonzalez Rodriguez, 1987: 94). A lo largo de todo el siglo IV
hay piezas procedentes de las factorias de Cddiz, como de «Las Redes» (Muiioz Vicente, de Frutos
Reyes y Berriatua Hernandez, 1988: fig. 8, n® 2 y fig. 9, n? 1). Del siglo III (Fig. 11) sé6lo se conoce un
ejemplar procedente de Cddiz Las fechas mas modernas, nivel IIl del Cerro Macareno, nivel 11 del
corte M de San Pedro y nivel Ib de la carta 3 de La Tifiosa, corresponden ya al siglo IT a. de C. A
estas piezas de cronologia segura hay que afiadir un ejemplar de Asta Regia (Esteve Guerrero, 1945:
lam. XII), y otro de pequefas dimensiones aparecido en La Caleta (Cddiz) (Garcia y Bellido, 1971:
141 y 142, fig. 12; y Lopez de la Orden y Garcia Rivera, 1985: 395, fig. 2, E).

El origen de esta forma parece ibero-ptnico, como ya sugiriera Solier (1972: 143), comenzando
su fabricacion a principios del siglo IV a. de C., sino antes, tal y como se desprende de la fecha del
Cerro Macareno. Su aparicion en el Castillo de Dofa Blanca vy, sobre todo, en La Tifiosa me hacen
pensar en una creacion fundamentalmente costera, al comprobar su posible relacion con centros
ligados a productos del mar. En este sentido hay que destacar el claro caracter pesquero de La
Tifosa, siendo facil suponer alli su uso para contener pescado o salsas de pescado.

En este ambiguo terreno de la utilizacion de las anforas, y teniendo en cuenta la idea de que en
época prerromana parece que rara vez fueron exclusivas para un unico tipo de contenido, hay que
resaltar la aparicion del tipo Tifiosa en el Cerro Naranja o en el Cerro Macareno, ligada tanto a
posibles productos pesqueros llegados de la costa, como a los productos agricolas locales. Asimismo
tampoco se puede olvidar su utilizacion, en version reducida, con caracter cultural en La Caleta

(Cadiz).
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FiG. 10.— 1. Cddiz; 2. Castillo de Dovia Blanca; 3. Cerro Naranja; 4. Las Redes; 5. Cerro Macareno; 6. La Tiviosa.

T. P, 1991, n°® 48

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://tp.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espana (by-nc)



290 , ALICIA RODERO RIAZA

3. EL ANFORA TIPO CARMONA

3.a. Origen y cronologia: estado de la cuestion

Se trata de un anfora (Fig. 12: A) de borde recto, normalmente de tendencia vertical, y en
ocasiones minimamente exvasado, con el extremo redondeado. Presenta a veces una ligera moldura
en la cara externa. La boca termina en una o varias acanaladuras que dan paso a un cuerpo
cilindrico que se estrecha en su tercio inferior para terminar apuntado. Del tercio superior arrancan
las dos asas, de seccion normalmente circular. Es ésta una forma no recogida en las tipologias
tradicionales (Mafa, 1951; Cintas, 1950), de la que se han ido publicando diversos hallazgos de
manera casi esporadica. En ocasiones, fueron publicadas como tipo raro (Fernandez Gémez, Chasco

Vila y Oliva Alonso, 1979: 46) y en otras sugiriendo paralelos y cronologias (Belén y Fernandez-
Miranda, 1978: 277).
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Fic. 11.—1. La Caleta (Cddiz); 2. Cddiz; 3. Cerro Macareno; 4. San Pedro; 5. La Tiviosa.

En el afio 1972, Solier publica el dibujo de una forma completa entre el grupo que él denomina
D-E, procedente de Peyriac (Fig. 12: B) (Solier, 1972: fig. 6, n°® 5). Esta pieza francesa, que nada tiene
que ver con los tipos D y E de Maiia, ni con el tipo D-E en el que el propio autor la incluyé (Solier,
1972: 143), ni tampoco con el tipo que he denominado Tifiosa, guarda una evidente similitud con la
forma que ahora se estudia y con el tipo bautizado E2 (Fig. 12: C) por Pellicer en su estudio sobre
las anforas del Cerro Macareno (Pellicer, 1978: 386-388, fig. 13). Sorprende que el autor unifique en

T. P, 1991, n° 48
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ese trabajo bajo un mismo nombre esta forma y el tipo Tifiosa: como ya he explicado detenidamente
estas formas no guardan entre si ninguna relacién desde el punto de vista morfologico.
Desgraciadamente, tampoco dice la procedencia del ejemplar completo que dibuja como referencia
para sus fragmentos, ya que su conocimiento ayudaria para aumentar los datos del estudio
tipologico y de dispersion geografica.

FiG. 12.—A: Carmona; B: D-E de Solier; C: Pellicer E2.

Ribera Lacomba (1982: 118 y 119, fig. 36) en su trabajo sobre anforas prerromanas, cita un tipo
G que es el que aqui interesa. De él apunta, incluso, «que tendremos que esperar antes de
encuadrar este tipo entre las formas punicas».

Mas recientemente, Sanmarti (1985: 133-141) enfoca, a mi entender, el estudio de esta forma
desde una éptica correcta. Para él existen dos tipos, uno con base apuntada mas antiguo y otro con
la base plana mas moderno y directo sustituto del anterior que se desarrolla ya en época republicana.
En este trabajo me refiero exclusivamente a la variante mas antigua con la denominaciéon TIPO

T. P, 1991, n® 48
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CARMONA, pues, a falta de un yacimiento en que aparezca con abundancia, es ese el lugar donde
se conoce hasta ahora con fecha mas alta.

3.b. El anfora tipo Carmona en Andalucia (Fig. 13)

El ejemplar mas antiguo documentado procede, en efecto, de los niveles 4-5 del corte 80-A de
Carmona (Fig. 14: A), fechados a fines del siglo V-siglo IV a. de C. (Pellicer y Amores, 1985: fig. 30, n®
6). Mas modernos son los ejemplares procedentes del corte O.R. del Cabezo de San Pedro (del Amo y
Belén, 1981: fig. 13, n® 20) de principios de siglo, del nivel VI del corte 8 de Niebla, fechado en la
segunda mitad del siglo (Belén et alii, 1983: fig. 5, n® 13), asi como otros dos fragmentos hallados en
el Castillo de Doria Blanca de esa misma fecha (Ruiz Mata, 1986b: fig. 13, n® 26 y 27).
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Fic. 13.— 1. Cddiz; 2. Castillo de Dovia Blanca; 3. Cerro Naranja; 4. Las Redes; 5. Carmona; 6. Cerro Macareno;
7. Niebla; 8. San Pedro.

Un poco mas tardio, concretamente de fines de siglo, es el ejemplar del Cerro Naranja (Fig. 12: A)
que permite conocer la forma completa con seguridad, hallado en compaiia de una serie de bordes
del mismo tipo, (Gonzalez Rodriguez, 1987: fig. 3, n? 10-14). Sincroénico es otro procedente del nivel
10 del Cerro Macareno (Fig. 14: B) (Pellicer, Escacena y Bendala, 1983: fig. 36, n® 1569). Una buena
cantidad de piezas proceden de la factoria de «Las Redes», del siglo IV (de Frutos, Chic y Berriatua,
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1988: fig. 3, n? 73, 516, 567,...). En la Plaza de Asdrubal de Cddiz se hallé un fragmento de borde con
una marca o cartela circular donde se representa una pareja de atunes (Mufioz Vicente, de Frutos
Reyes y Berriatua Hernandez, 1988: fig. 8, n® 1), iconografia de gran interés pues podria sugerir un
contenido para estas anforas, que en las factorias gaditanas perduran hasta el siglo 11.

Del mismo Cerro Macareno hay fragmentos hallados en el nivel 9 (Fig. 14: B) fechado a
principios del siglo III, y de los niveles 8 a 5 de la segunda mitad del siglo (Pellicer, Escacena y
Bendala, 1983: fig. 32, n® 1634, 1635 y 1638; fig. 30, n® 1727, 1728 y 1731 y fig. 26, n® 1883), asi como
otros procedentes de los cortes E y F, que se pueden datar en el mismo siglo (Martin de la Cruz,
1976: fig. 11, n? 14 y Fernandez Gémez, Chasco Vila y Oliva Alonso, 1979: fig. 28, n® 402-44 y 415-
42). También en el siglo I (Fig. 15) se situan los ejemplares tanto con contexto (nivel II del corte 3),
como sin él (corte 4) de La Tiriosa (Belén y Fernandez-Miranda, 1978: fig. 22, n¢ 3 y fig. 34, n? 14, 15
y 16) y de fines de este siglo hay otro borde de La Casa de Venus (ltdlica) (Pellicer, Hurtado y De la
Bandera, 1982: fig. 10, n? 6).

Pese a la existencia de todos esos ejemplares, resulta todavia atrevido hacer una valoracion
morfolégica con visos de ser definitiva. Lo que si parece claro es el desarrollo de otra serie de
ejemplares con el borde siempre vertical y la base plana que «.. podria ser el resultado final, ya en
el siglo I avanzado, de la evolucién tipologica de las anforas andaluzas y valencianas mas arriba
mencionadas». (Sanmarti, 1985: 139).

j
—)
\

FIG. 14 —A: Niveles 4-5 del corte 80/A de Carmona, fines del siglo V-IV a. de C.; B: Nivel 10 del Cerro Macareno,
fines del siglo IV a. de C.
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Formas quiza de transicion, pues aun presentan una moldura bajo la boca, pudieran ser las que
aparecen en el nivel 3 de la cuadricula D2 del Pajar de Artillo (Luzon, 1973: lam. XLIX, A), y en el
nivel 11 del Corte M de San Pedro (Belén, Fernandez-Miranda y Garrido, 1977 fig. 37, n® 4), fechados
en el siglo 1L

Este tipo de anfora tiene paralelos evidentes en la costa mediterranea oriental de la Peninsula.
Por lo general las anforas prerromanas de esa zona se apartan, salvo contadas excepciones (La
Pefia Negra, Los Saladares,... ), de las producciones andaluzas y se asocian a las llamadas produccio-
nes del Centro v Occidente del Mediterraneo, donde se acumulan las influencias cartaginesas. Sin
embargo, en ¢l caso del tipo Carmona existen producciones con las mismas caracteristicas morfolo-
gicas que las andaluzas, como lo demuestran las piezas procedentes del Puig d’Alcoi, L'llleta d’El
Campello o ¢l Tossal de Manises, fechables en los siglos IV y I a. de C., asi como otros de
cronologia posterior (Ribera Lacomba, 1982: 118). Fuera de la Peninsula se documenta este mismo
tipo en puntos tan distantes entre si como Peyriac, en la segunda mitad del siglo Il a. de C. (Solier,
1972: fig. 6, n® 5), y Banasa, también en el siglo III a. de C. (Euzennat, 1957: lam. III).

Como puede apreciarse, el numero de fragmentos a examen es €scaso, y por ello estas propuestas
morfotipologicas necesitan tiempo para que se enriquezca su base documental. Podremos, entonces,
con mas datos objetivos solucionar y alcanzar un conocimiento profundo sobre el funcionamiento
de este anfora tipo Carmona, al igual que ocurre con el tipo Tihosa.

Oo't

v HARITAT

VW FACTORIA

/‘/f ANFORA CARMONA

s$iglo III a., de C,

Fi6. 15.—1. Cddiz; 2. Cerro Macareno; 3. Itdlica; 4. La Tiriosa.
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Lo que si parece ya evidente para el tipo Carmona, es que su produccion debio iniciarse a fines
del siglo V a. de C, si bien su auge se detecta a lo largo de los siglo IV y III a. de C. Establecer
diferencias morfolégicas para los dos siglos de desarrollo de la forma parece prematuro. Si queda,
sin embargo, claro que posteriormente la forma evoluciona hacia una base plana y unos bordes
completamente verticales.

Su aparicién se concentra en Andalucia occidental, y mas concretamente en las actuales provin-
cias de Huelva y Sevilla, por lo que quiza pudo tener su origen en esa zona. No se puede olvidar,
ademas, que el Cerro Macareno es conocido como centro productor de anforas de saco tardias
ibéricas, y bien pudiera ser que alli se fabricara también este tipo. Hay que resaltar que tanto el tipo
de saco tardio ibérico, como el Carmona presentan marcas incisas en sus paredes de dificil
interpretacion, que abogan tal vez por su posible fabricacién en los mismos alfares.

Dada su presencia peninsular, marroqui y en Languedoc, cabe pensar que el anfora tipo Carmona
se utilizara como contenedor de algan producto de lujo, por lo que entraria a formar parte del
comercio o intercambio en los circuitos del Mediterraneo Centro-occidental. La posibilidad de que
ésto sea asi no tiene porque resultar extrana, aunque solo contemos con los dos ejemplares
Carmona de Peyriac y Fos, a los que se puede afadir el anfora tipo Tinosa de Ensérune. La
frecuentacion de las costas catalanas y del Golfo de Leon por fenicios, panicos e ibéricos, ha sido ya
puesta de relieve en numerosos trabajos (Benoit, 1961: 321-330 y 1965; Maluquer, 1969: 241-250;
Jully, 1975: 22-94 y 1983: 803-814; y Arteaga, Padr6 y Sanmarti, 1978: 129-135 y 1986: 303-314). En
todos ellos se explica los diversos tipos de materiales alli aparecidos: ceramica, escarabeos, elementos
metalicos,... lo que demuestra la existencia de unas relaciones mas o menos intensas.

En cuanto a esta presencia punica e ibérica en el Golfo, es evidente que es un hecho, pero pienso
que no solo la busqueda de metales la justifican (recuérdese las importantes minas de Sierra
Morena y del Sudeste peninsular en manos ibéricas y punicas). Son varios los factores que hacen
pensar en otra causa, concretamente en una actividad exportadora. Me refiero a la industria de
salazones. Con seguridad desde el siglo V (hornos de Kuass), sino antes (piezas del Cerro de la
Cabeza y Macareno), se empiezan a fabricar las anforas Ponsich III, contenedoras de pescado, como
ya vimos. Ademas, a lo largo del siglo IV aumentan las factorias pesqueras al occidente del Estrecho
de Gibraltar, tanto en Andalucia: Aljaraque, La Tifosa, como en Marruecos: Cota, Lixus, y a su vez,
se fabrican nuevos tipos anforicos: Tifosa y Carmona. Parece evidente que todo apunta al floreci-
miento de una industria de salazén, con su base en Cadiz, puerto desde el que se comercializaba la
produccion a la que le daba el nombre. Una producciéon que se exportaba, siguiendo las rutas
tradicionales, hacia Ibiza, Olimpia o Corinto, y a las que hay que afiadir la ruta atlantica hasta por lo
menos La Corufia (Ponsich III) y hacia el Golfo de Ledn (Tifosa y Carmona). Recientemente se ha
confirmado la presencia de anforas Tiflosa y Carmona en el Castro de la Lanzada (comunicacion
oral de José Otero), lo que junto con la boca Ponsich II/III de la bahia de La Coruna abre una
nueva ruta de exportacion para la industria pesquera que cada vez se perfila mas importante,
organizada desde Cadiz y seguramente desde Marruecos (Lixus, posiblemente).

El estudio en conjunto de estos tres tipos anféricos resulta enormemente interesante ya que su
origen y desarrollo coincide al oeste del Estrecho de Gibraltar, lo que propicia la valoracién de esta
zona, capaz de dar vida no solo a tipos que se desarrollan a partir de modelos anteriores, sino de
crear otros totalmente nuevos. :

Diciembre, 1990
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